 ΑΔΑ: ΩΓ37Ω1Λ-ΨΧ2 
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ
ΝΟΜΟΣ ΕΒΡΟΥ 

ΔΗΜΟΣ ΣΑΜΟΘΡΑΚΗΣ

Αρ. Πρωτ.5961/1-12-2016
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ

Από το πρακτικό της 28/1-12-2016 συνεδρίασης της οικονομικής επιτροπής του Δήμου Σαμοθράκης.

Στην Σαμοθράκη , σήμερα 1-12-2016 και ώρα 13:30 στο Δημοτικό Κατάστημα του Δήμου Σαμοθράκης συνήλθε σε τακτική συνεδρίαση η Οικονομική Επιτροπή , ύστερα από την 5828/25-11-2016  πρόσκληση του Προέδρου, που επιδόθηκε νόμιμα με αποδεικτικό στους συμβούλους σύμφωνα με το άρθρο 75 του Ν 3852/10.
ΘΕΜΑ 1o: Περί ανάκλησης της απόφασης 107/2016 Οικονομικής Επιτροπής περί απ’ ευθείας ανάθεσης του έργου <<Aποκατάσταση Δημοτικού οδικού δικτύου>>.

   ΑΡΙΘΜ. ΑΠΟΦ: 129

Αφού διαπιστώθηκε νόμιμη απαρτία – καθώς από το σύνολο επτά (7) μελών ήταν παρόντα τα παρακάτω τέσσερα (4) μέλη 
	             ΠΑΡΟΝΤΕΣ
	             ΑΠΟΝΤΕΣ

	Βίτσας Αθανάσιος
	1. Σκαρλατίδης Αθανάσιος

	Βογιατζής Ιωάννης
	2. Μισέντου-Φράγκου Άννα

	Βάβουρα Ευαγγελία
	3. Στεργίου Εμμανουήλ

	Γαλατούμος Νικόλαος
	(Δεν προσήλθαν αν και κλήθηκαν νόμιμα)

	
	

	
	


Τα πρακτικά τηρήθηκαν από την κ. Βραχιώλια Ευαγγελία

Στην συνέχεια ο Πρόεδρος εισηγούμενος το 1ο θέμα είπε τα εξής:

Στον προϋπολογισμό του Δήμου του οικονομικού έτους 2016 που συνέταξε το δημοτικό συμβούλιο περιλαμβάνεται ο ΚΑ 70/7336.01 Πρόληψη και αντιμετώπιση ζημιών από θεομηνίες στον οποίο εντάσσεται και το εν λόγω έργο  με τίτλο «Aποκατάσταση Δημοτικού οδικού δικτύου», προϋπολογιζόμενης δαπάνης 2.591,18€ με ΦΠΑ 17%, σύμφωνα με την τεχνική περιγραφή 13/2016 της τεχνικής υπηρεσίας του Δήμου. 

 Το έργο αυτό είχε ανατεθεί με απ’ ευθείας ανάθεση  με την απόφαση 107/2016 της Οικονομικής Επιτροπής στον Βούζη Πέτρο όμως δεν μπορεί να εκτελεστεί αυτή την περίοδο  και  ως εκ τούτου πρέπει να γίνει ανάκληση της υπ’ αρίθμ  107/2016 απόφασης της Οικονομικής Επιτροπής .

ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ 

1.Ανακαλεί την απόφαση αρ. 107/2016 της Οικονομικής Επιτροπής του Δήμου Σαμοθράκης για τους λόγους που προαναφέραμε. 
Αφού αναγνώστηκε το πρακτικό αυτό υπογράφεται ως ακολούθως.

	Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ

Βίτσας Αθανάσιος
	ΤΑ   ΜΕΛΗ          Ο ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ

(ΥΠΟΓΡΑΦΕΣ)


ΑΚΡΙΒΕΣ ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ

Ο  ΔΗΜΑΡΧΟΣ

Βίτσας Αθανάσιος

ΑΝΑΡΤΗΤΕΑ ΣΤΟ ΔΙΑΔΙΚΤΥΟ 
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ                                     ΑΔΑ: ΩΖΣΧΩ1Λ-Ν52 
ΝΟΜΟΣ ΕΒΡΟΥ

ΔΗΜΟΣ ΣΑΜΟΘΡΑΚΗΣ

Αρ. πρωτ.6012/5-12-2016
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ

Από το Πρακτικό 28/1-12-2016-2016 της συνεδρίασης της Οικονομικής επιτροπής  του Δήμου Σαμοθράκης
Στη Σαμοθράκη, σήμερα, 1-12-2016 και ώρα 13:30 στο Δημοτικό Κατάστημα του Δήμου Σαμοθράκης συνήλθε σε τακτική συνεδρίαση η Οικονομική Επιτροπή του Δήμου Σαμοθράκης,  ύστερα από την 5828/25-11-2016 πρόσκληση του Προέδρου, που επιδόθηκε νόμιμα με αποδεικτικό στους συμβούλους, σύμφωνα με τα  άρθρα 67 και 75 του Ν.3852/10. 

ΘΕΜΑ: 2ο Περί ορισμού πληρεξουσίου δικηγόρου για υποθέσεις του Δήμου.

Αριθμ.Αποφ.:130
Αφού διαπιστώθηκε νόμιμη απαρτία, δηλαδή σε σύνολο επτά (7) μελών βρέθηκαν παρόντα τα παρακάτω τέσσερα (4) μέλη:

	             ΠΑΡΟΝΤΕΣ
	             ΑΠΟΝΤΕΣ

	1. Bίτσας Αθανάσιος (Πρόεδρος Ο.Ε.)
	1. Μισέντου Άννα (τακτ. Μέλ. ΟΕ)

	2.Γαλατούμος Νικόλαος (τακτ. Μέλ. Ο.Ε)
	2. Σκαρλατίδης Αθανάσιος(τακτ. μέλος)

	3.Βάβουρα Ευαγγελία (τακτ. Μέλ. Ο.Ε)
	3. Στεργίου Εμμανουήλ(τακτ. Μέλ. Ο.Ε)

	
	(δεν προσήλθαν αν και κλήθηκαν νόμιμα)

	4. Βογιατζής Ιωάννης(τακτ. Μέλ. Ο.Ε)
	

	
	

	
	


Τα πρακτικά τηρήθηκαν από την κ. Βραχιώλια Ευαγγελία. Ο Πρόεδρος εισηγούμενος το 2ο  θέμα της ημερήσιας διάταξης  είπε τα εξής: 
Με την περίπτωση ιε της παρ.1 του άρθρου 72 του Ν.3852/10 ορίζεται ότι η  Οικονομική Επιτροπή αποφασίζει για  την πρόσληψη πληρεξουσίου δικηγόρου και για την ανάκληση της πληρεξουσιότητάς του, σε όσους δήμους, είτε δεν έχουν προσληφθεί δικηγόροι, με μηνιαία αντιμισθία, είτε αυτοί που έχουν προσληφθεί δεν έχουν δικαίωμα να παρίστανται σε ανώτατα δικαστήρια

Μπορεί, επίσης, να αναθέτει την παροχή γνωμοδοτήσεων, μόνον εφόσον δεν έχουν προσληφθεί  δικηγόροι, με μηνιαία αντιμισθία. 
Στο Δήμο μας έχουν προκύψει 1. H υπόθεση της παραίτησης της έφεσης του Δήμου Σαμοθράκης έναντι της απόφασης 76/2009 του Πολυμελούς Πρωτοδικείου Αλεξανδρούπολης που αφορούσε αγωγή  της εταιρίας Π.ΚΩΤΟΥΛΑΣ -Κ ΒΗΚΑΣ ΟΕ ΕΜΠΟΡΙΟ ΑΝΤΑΛΑΚΤΙΚΩΝ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ ΣΥΝΕΡΓΕΙΟ ΕΠΙΣΚΕΥΗΣ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ κατά της τότε δημοτικής επιχείρησης,καθώς και της παροχής   γνωμοδότησης σχετικά με την ευδοκίμηση της αίτησης συμβιβασμού της εν λόγω εταιρείας προς τον Δήμο Σαμοθράκης και τον Δήμαρχο αυτού ως Πρόεδρο της Οικονομικής Επιτροπής για εξώδικο συμβιβασμό ή κατάργηση της δίκης. :για το οποίο απαιτείται η πρόσληψη πληρεξουσίου δικηγόρου και επειδή δεν έχουν προσληφθεί δικηγόροι, με μηνιαία  αντιμισθία στο Δήμο, (είτε αυτοί που έχουν προσληφθεί δεν έχουν δικαίωμα να παρίστανται σε ανώτατα  δικαστήρια), προτείνω την πρόσληψη ως πληρεξούσιου δικηγόρου για τις ανωτέρω υποθέσεις την Σιδηροπούλου Ζωή.

Σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 91 παραγρ.1 , 92 παραγρ.1 και 98 παραγρ.1 του ν.δ/τος 3026/1954 «περί του Κώδικος των Δικηγόρων»:
« Ο Δικηγόρος δικαιούται να λάβει παρά του εντολέως αυτού, πλην  της δαπάνης δικαστηριακής ή άλλης την οποίαν  εξ  ιδίων  κατέβαλε  και  αμοιβήν διά πάσαν εργασίαν αυτού δικαστικήν ή εξώδικον.» (91 παραγρ.1)
«Τα της αμοιβής του Δικηγόρου ορίζονται ελεύθερα με έγγραφη συμφωνία τούτου και του εντολέως του ή του αντιπροσώπου αυτού, η οποία περιλαμβάνει είτε την όλη διεξαγωγή της δίκης είτε μέρος ή κατ` ιδίαν πράξεις αυτής ή κάθε άλλης φύσεως νομικές εργασίες, οριζόμενες από διατάξεις αναγκαστικού δικαίου ως υποχρεωτικές ελάχιστες αμοιβές για την παροχή δικηγορικών υπηρεσιών σχετιζομένων με την έναρξη και διεξαγωγή δίκης ή διαδικασίας εκούσιας δικαιοδοσίας, καθώς και για τη διενέργεια εξωδικαστικών νομικών εργασιών, παύουν να ισχύουν.

 Στην περίπτωση που δεν προκύπτει ύπαρξη έγκυρης έγγραφης συμφωνίας περί αμοιβής για την παροχή δικηγορικών υπηρεσιών σχετιζομένων με την έναρξη και διεξαγωγή δίκης ή διαδικασίας εκούσιας δικαιοδοσίας, ισχύουν οι οριζόμενες σύμφωνα με τα κατωτέρω νόμιμες αμοιβές. Με βάση τις νόμιμες αμοιβές διενεργείται από τα Δικαστήρια η επιδίκαση δικαστικών εξόδων, καθώς και η εκκαθάριση πινάκων δικηγορικών αμοιβών στην περίπτωση που δεν προκύπτει έγκυρη έγγραφη συμφωνία περί αμοιβής, σύμφωνα με τα οριζόμενα στο άρθρο 178 παράγραφος 1. Επίσης βάσει αυτών προσδιορίζεται η αμοιβή του διοριζόμενου δικηγόρου υπηρεσίας επί παροχής νομικής βοήθειας σύμφωνα με το ν. 3226/2004 (ΦΕΚ 24 Α`) ή επί διορισμού δικηγόρου κατά το άρθρο 200 του Κ.Πολ.Δ. σε περίπτωση παροχής ευεργετήματος πενίας ή επί αυτεπάγγελτου διορισμού δικηγόρου σε ποινικές υποθέσεις.

 Όπου στις διατάξεις των άρθρων 98-102, 104-123. 125-134, 139-156, 167 και 169 του παρόντος Κώδικα, καθώς και σε οποιαδήποτε άλλη διάταξη νόμου που περιέχει ρύθμιση περί αμοιβής για την παροχή δικηγορικών υπηρεσιών σχετιζομένων με την έναρξη και διεξαγωγή δίκης ή διαδικασίας εκούσιας δικαιοδοσίας, γίνεται αναφορά σε «ελάχιστα όρια αμοιβών» ή «ελάχιστες αμοιβές» ή «αμοιβές», νοούνται εφεξής οι «νόμιμες αμοιβές» κατά την έννοια των προηγούμενων εδαφίων.

Από τις οριζόμενες στην κ.υ.α. υπ` αριθμ. 1117864/2297/Α0012/7.12.2007 (ΦΕΚ 2422 Β`) ως υποχρεωτικές «ελάχιστες αμοιβές», εξακολουθούν να ισχύουν, αλλά εφεξής ως «νόμιμες αμοιβές» κατά τη ρύθμιση των προηγούμενων εδαφίων, μόνον εκείνες (του Κεφαλαίου Ι «Παραστάσεις σε Δικαστήρια»), οι οποίες αναφέρονται στην παροχή δικηγορικών υπηρεσιών σχετιζομένων με την έναρξη και διεξαγωγή δίκης ή διαδικασίας εκούσιας δικαιοδοσίας…….» (διάταξη της παρ.1 του άρθρου 92 του Κώδικα Δικηγόρων, όπως αντικαταστάθηκε από το άρθρο 8 παρ.6α Ν.3919/2011)

«Εν ελλείψει ειδικής συμφωνίας, το ελάχιστον ποσόν της αμοιβής  του   Δικηγόρου  ορίζεται  κατά  τας  διατάξεις  των  επομένων  άρθρων  αυξανόμενον κατά την κρίσιν του δικαστού ή του  δικαστηρίου,  αναλόγως  της   επιστημονικής   εργασίας,   της   αξίας   και   του  είδους  της  διεκπεραιωθείσης   υποθέσεως,   του   καταναλωθέντος    χρόνου,    της  σπουδαιότητας  της  διαφοράς,  των  ιδιαζουσών αυτή περιστάσεων και εν γένει των καταβληθεισών δικαστικών ή εξωδίκων ενεργειών.» (98 παραγρ.1)
Σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 91 παραγρ.1, 92 παραγρ.1 και 98 παραγρ.1 του ν.δ/τος 3026/1954 «περί του Κώδικος των Δικηγόρων» (ΦΕΚ 235 Α΄) σε περίπτωση ανάθεσης από Ο.Τ.Α. εντολής σε δικηγόρο για υπεράσπιση των συμφερόντων του, είτε δικαστικά είτε εξώδικα τα προβλεπόμενα νόμιμα όρια αμοιβής είναι τα μόνα υποχρεωτικά για Δήμο (βλ. και την υπ’ αριθμ. 1085081/1473/Α 0012/24.9.2003 κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονομίας και Οικονομικών και Δικαιοσύνης ΦΕΚ τ.Β 1960/31.12.2003 που ορίζει τις ελάχιστες αμοιβές των δικηγόρων), εκτός αν, λόγω της σοβαρότητας ή της ιδιαιτερότητας της συγκεκριμένης υπόθεσης, συμφωνηθεί μεγαλύτερη αμοιβή, η οποία όμως δεν πρέπει να υπερβαίνει τα κατά περίπτωση εύλογα όρια, για να μπορεί να χαρακτηρισθεί ως λειτουργική δαπάνη.. (Πράξη Ι Τμήματος 77/2008)
Από 1/1/2008 και μέχρι σήμερα ισχύει ο πίνακας ελάχιστων αμοιβών (πλέον νόμιμων αμοιβών) δικηγόρων που ορίζει η ΚΥΑ Αρ. Πρωτ.: 1117864/2297/ A0012/2007 (ΠΟΛ 1146)  
Με βάση τα παραπάνω θα καθοριστεί και η αμοιβή του   δικηγόρου Σιδηροπούλου Ζωή. 

Με βάση τα παραπάνω σας καλώ να ψηφίσουμε σχετικά.

Η Οικονομική επιτροπή  αφού άκουσε τον Πρόεδρο και έλαβε υπόψη της

· την περίπτωση ιε της παρ.1 του άρθρου 72 του Ν.3852/2010
· την παρ. 3 του άρθρου 281 του Ν.3463/06

· το γεγονός ότι στο Δήμο δεν έχουν προσληφθεί δικηγόροι, με μηνιαία  αντιμισθία στο Δήμο, (είτε αυτοί που έχουν προσληφθεί δεν έχουν δικαίωμα να παρίστανται σε ανώτατα  δικαστήρια)

· τον Κώδικα περί Δικηγόρων

ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ 

Α. Αναγνωρίζει αποδέχεται και εγκρίνει τον διορισμό της Ζωής Σιδηροπούλου  για να χειριστεί    την υπόθεση  της παραίτησης της έφεσης του Δήμου Σαμοθράκης έναντι της απόφασης 76/2009 του Πολυμελούς Πρωτοδικείου Αλεξανδρούπολης που αφορούσε αγωγή  της εταιρίας Π.ΚΩΤΟΥΛΑΣ -Κ ΒΗΚΑΣ ΟΕ ΕΜΠΟΡΙΟ ΑΝΤΑΛΑΚΤΙΚΩΝ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ ΣΥΝΕΡΓΕΙΟ ΕΠΙΣΚΕΥΗΣ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ κατά της τότε δημοτικής επιχείρησης,καθώς και της παροχής   γνωμοδότησης σχετικά με την ευδοκίμηση της αίτησης συμβιβασμού της εν λόγω εταιρείας προς τον Δήμο Σαμοθράκης και τον Δήμαρχο αυτού ως Πρόεδρο της Οικονομικής Επιτροπής για εξώδικο συμβιβασμό ή κατάργηση της δίκης στην δικηγόρο, Σιδηροπούλου Ζωή την οποία προσλαμβάνει ως πληρεξούσιο δικηγόρο των παραπάνω  υποθέσεων.    
Β. Ο καθορισμός της αμοιβής του παραπάνω δικηγόρου θα γίνει με βάση τις νόμιμες δικηγορικές αμοιβές, όπως προσδιορίζονται από την προαναφερόμενη ισχύουσα ΚΥΑ. 

Αφού αναγνώστηκε το πρακτικό αυτό υπογράφεται ως ακολούθως.

	Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ
	ΤΑ   ΜΕΛΗ



ΑΚΡΙΒΕΣ ΑΝΤΙΓΡΑΦΟ

Ο ΔΗΜΑΡΧΟΣ
Βίτσας ΑθανάσιοςΑΔΑ: Ω8Ν6Ω1Λ-Ε6Δ  
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ                                     
ΝΟΜΟΣ ΕΒΡΟΥ

ΔΗΜΟΣ ΣΑΜΟΘΡΑΚΗΣ

Αρ. πρωτ.6011/5-12-2016
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ

Από το Πρακτικό 28/1-12-2016-2016 της συνεδρίασης της Οικονομικής επιτροπής  του Δήμου Σαμοθράκης
Στη Σαμοθράκη, σήμερα, 1-12-2016 και ώρα 13:30 στο Δημοτικό Κατάστημα του Δήμου Σαμοθράκης συνήλθε σε τακτική συνεδρίαση η Οικονομική Επιτροπή του Δήμου Σαμοθράκης,  ύστερα από την 5828/25-11-2016 πρόσκληση του Προέδρου, που επιδόθηκε νόμιμα με αποδεικτικό στους συμβούλους, σύμφωνα με τα  άρθρα 67 και 75 του Ν.3852/10. 

ΘΕΜΑ: 3ο Περί ορισμού πληρεξουσίου δικηγόρου για υποθέσεις του Δήμου.

Αριθμ.Αποφ.:131
Αφού διαπιστώθηκε νόμιμη απαρτία, δηλαδή σε σύνολο επτά (7) μελών βρέθηκαν παρόντα τα παρακάτω τέσσερα (4) μέλη:

	             ΠΑΡΟΝΤΕΣ
	             ΑΠΟΝΤΕΣ

	1. Bίτσας Αθανάσιος (Πρόεδρος Ο.Ε.)
	1. Μισέντου Άννα (τακτ. Μέλ. ΟΕ)

	2.Γαλατούμος Νικόλαος (τακτ. Μέλ. Ο.Ε)
	2. Σκαρλατίδης Αθανάσιος(τακτ. μέλος)

	3.Βάβουρα Ευαγγελία (τακτ. Μέλ. Ο.Ε)
	3. Στεργίου Εμμανουήλ(τακτ. Μέλ. Ο.Ε)

	
	(δεν προσήλθαν αν και κλήθηκαν νόμιμα)

	4. Βογιατζής Ιωάννης(τακτ. Μέλ. Ο.Ε)
	

	
	

	
	


Τα πρακτικά τηρήθηκαν από την κ. Βραχιώλια Ευαγγελία. Ο Πρόεδρος εισηγούμενος το 3ο  θέμα της ημερήσιας διάταξης  είπε τα εξής: 

Με την περίπτωση ιε της παρ.1 του άρθρου 72 του Ν.3852/10 ορίζεται ότι η  Οικονομική Επιτροπή αποφασίζει για  την πρόσληψη πληρεξουσίου δικηγόρου και για την ανάκληση της πληρεξουσιότητάς του, σε όσους δήμους, είτε δεν έχουν προσληφθεί δικηγόροι, με μηνιαία αντιμισθία, είτε αυτοί που έχουν προσληφθεί δεν έχουν δικαίωμα να παρίστανται σε ανώτατα δικαστήρια

Μπορεί, επίσης, να αναθέτει την παροχή γνωμοδοτήσεων, μόνον εφόσον δεν έχουν προσληφθεί  δικηγόροι, με μηνιαία αντιμισθία. 
Στο Δήμο μας έχουν προκύψει 1. H διευθέτηση της εκκρεμούσης απαλλοτρίωσης στο Τριμελές Εφετείο Θράκης (δύο αντίθετες αιτήσεις) για προσδιορισμό οριστικής τιμής μονάδας αποζημίωσης του οικοπέδου που βρίσκεται στην παραλία της Καμαριώτισσας Σαμοθράκης ιδιοκτησίας της Εταιρείας Καρανικολάου Ηλίας – Μπάκας Δημήτριος Ο.Ε. Με τον διακριτικό τίτλο ARGO OE και της παράστασης για λογαριασμό του Δήμου ενώπιον του Τριμελούς Εφετείου Θράκης κατά την δικάσιμο της 2η Φεβρουαρίου 2017  καθώς και η αποδοχή του Δήμου Σαμοθράκης της υπ' αριθμ. 125/2014 απόφασης του Μονομελούς Πρωτοδικείου Αλεξανδρούπολης,η παραίτηση από την ως άνω Έφεση,καθώς και η παροχή   γνωμοδότησης σχετικά με την κατάργηση της δίκης στο Τριμελές Εφετείο Θράκης :για το οποίο απαιτείται η πρόσληψη πληρεξουσίου δικηγόρου και επειδή δεν έχουν προσληφθεί δικηγόροι, με μηνιαία  αντιμισθία στο Δήμο, (είτε αυτοί που έχουν προσληφθεί δεν έχουν δικαίωμα να παρίστανται σε ανώτατα  δικαστήρια), προτείνω την πρόσληψη ως πληρεξούσιου δικηγόρου για τις ανωτέρω υποθέσεις τον ΚΥΡΙΑΚΟΥ ΔΙΑΜΑΝΤΟΥΛΑ.

Σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 91 παραγρ.1 , 92 παραγρ.1 και 98 παραγρ.1 του ν.δ/τος 3026/1954 «περί του Κώδικος των Δικηγόρων»:
« Ο Δικηγόρος δικαιούται να λάβει παρά του εντολέως αυτού, πλην  της δαπάνης δικαστηριακής ή άλλης την οποίαν  εξ  ιδίων  κατέβαλε  και  αμοιβήν διά πάσαν εργασίαν αυτού δικαστικήν ή εξώδικον.» (91 παραγρ.1)
«Τα της αμοιβής του Δικηγόρου ορίζονται ελεύθερα με έγγραφη συμφωνία τούτου και του εντολέως του ή του αντιπροσώπου αυτού, η οποία περιλαμβάνει είτε την όλη διεξαγωγή της δίκης είτε μέρος ή κατ` ιδίαν πράξεις αυτής ή κάθε άλλης φύσεως νομικές εργασίες, οριζόμενες από διατάξεις αναγκαστικού δικαίου ως υποχρεωτικές ελάχιστες αμοιβές για την παροχή δικηγορικών υπηρεσιών σχετιζομένων με την έναρξη και διεξαγωγή δίκης ή διαδικασίας εκούσιας δικαιοδοσίας, καθώς και για τη διενέργεια εξωδικαστικών νομικών εργασιών, παύουν να ισχύουν.

 Στην περίπτωση που δεν προκύπτει ύπαρξη έγκυρης έγγραφης συμφωνίας περί αμοιβής για την παροχή δικηγορικών υπηρεσιών σχετιζομένων με την έναρξη και διεξαγωγή δίκης ή διαδικασίας εκούσιας δικαιοδοσίας, ισχύουν οι οριζόμενες σύμφωνα με τα κατωτέρω νόμιμες αμοιβές. Με βάση τις νόμιμες αμοιβές διενεργείται από τα Δικαστήρια η επιδίκαση δικαστικών εξόδων, καθώς και η εκκαθάριση πινάκων δικηγορικών αμοιβών στην περίπτωση που δεν προκύπτει έγκυρη έγγραφη συμφωνία περί αμοιβής, σύμφωνα με τα οριζόμενα στο άρθρο 178 παράγραφος 1. Επίσης βάσει αυτών προσδιορίζεται η αμοιβή του διοριζόμενου δικηγόρου υπηρεσίας επί παροχής νομικής βοήθειας σύμφωνα με το ν. 3226/2004 (ΦΕΚ 24 Α`) ή επί διορισμού δικηγόρου κατά το άρθρο 200 του Κ.Πολ.Δ. σε περίπτωση παροχής ευεργετήματος πενίας ή επί αυτεπάγγελτου διορισμού δικηγόρου σε ποινικές υποθέσεις.

 Όπου στις διατάξεις των άρθρων 98-102, 104-123. 125-134, 139-156, 167 και 169 του παρόντος Κώδικα, καθώς και σε οποιαδήποτε άλλη διάταξη νόμου που περιέχει ρύθμιση περί αμοιβής για την παροχή δικηγορικών υπηρεσιών σχετιζομένων με την έναρξη και διεξαγωγή δίκης ή διαδικασίας εκούσιας δικαιοδοσίας, γίνεται αναφορά σε «ελάχιστα όρια αμοιβών» ή «ελάχιστες αμοιβές» ή «αμοιβές», νοούνται εφεξής οι «νόμιμες αμοιβές» κατά την έννοια των προηγούμενων εδαφίων.

Από τις οριζόμενες στην κ.υ.α. υπ` αριθμ. 1117864/2297/Α0012/7.12.2007 (ΦΕΚ 2422 Β`) ως υποχρεωτικές «ελάχιστες αμοιβές», εξακολουθούν να ισχύουν, αλλά εφεξής ως «νόμιμες αμοιβές» κατά τη ρύθμιση των προηγούμενων εδαφίων, μόνον εκείνες (του Κεφαλαίου Ι «Παραστάσεις σε Δικαστήρια»), οι οποίες αναφέρονται στην παροχή δικηγορικών υπηρεσιών σχετιζομένων με την έναρξη και διεξαγωγή δίκης ή διαδικασίας εκούσιας δικαιοδοσίας…….» (διάταξη της παρ.1 του άρθρου 92 του Κώδικα Δικηγόρων, όπως αντικαταστάθηκε από το άρθρο 8 παρ.6α Ν.3919/2011)

«Εν ελλείψει ειδικής συμφωνίας, το ελάχιστον ποσόν της αμοιβής  του   Δικηγόρου  ορίζεται  κατά  τας  διατάξεις  των  επομένων  άρθρων  αυξανόμενον κατά την κρίσιν του δικαστού ή του  δικαστηρίου,  αναλόγως  της   επιστημονικής   εργασίας,   της   αξίας   και   του  είδους  της  διεκπεραιωθείσης   υποθέσεως,   του   καταναλωθέντος    χρόνου,    της  σπουδαιότητας  της  διαφοράς,  των  ιδιαζουσών αυτή περιστάσεων και εν γένει των καταβληθεισών δικαστικών ή εξωδίκων ενεργειών.» (98 παραγρ.1)
Σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 91 παραγρ.1, 92 παραγρ.1 και 98 παραγρ.1 του ν.δ/τος 3026/1954 «περί του Κώδικος των Δικηγόρων» (ΦΕΚ 235 Α΄) σε περίπτωση ανάθεσης από Ο.Τ.Α. εντολής σε δικηγόρο για υπεράσπιση των συμφερόντων του, είτε δικαστικά είτε εξώδικα τα προβλεπόμενα νόμιμα όρια αμοιβής είναι τα μόνα υποχρεωτικά για Δήμο (βλ. και την υπ’ αριθμ. 1085081/1473/Α 0012/24.9.2003 κοινή απόφαση των Υπουργών Οικονομίας και Οικονομικών και Δικαιοσύνης ΦΕΚ τ.Β 1960/31.12.2003 που ορίζει τις ελάχιστες αμοιβές των δικηγόρων), εκτός αν, λόγω της σοβαρότητας ή της ιδιαιτερότητας της συγκεκριμένης υπόθεσης, συμφωνηθεί μεγαλύτερη αμοιβή, η οποία όμως δεν πρέπει να υπερβαίνει τα κατά περίπτωση εύλογα όρια, για να μπορεί να χαρακτηρισθεί ως λειτουργική δαπάνη.. (Πράξη Ι Τμήματος 77/2008)
Από 1/1/2008 και μέχρι σήμερα ισχύει ο πίνακας ελάχιστων αμοιβών (πλέον νόμιμων αμοιβών) δικηγόρων που ορίζει η ΚΥΑ Αρ. Πρωτ.: 1117864/2297/ A0012/2007 (ΠΟΛ 1146)  
Με βάση τα παραπάνω θα καθοριστεί και η αμοιβή του   δικηγόρου Κυριακού Διαμαντούλα

Με βάση τα παραπάνω σας καλώ να ψηφίσουμε σχετικά.

Η Οικονομική επιτροπή  αφού άκουσε τον Πρόεδρο και έλαβε υπόψη της

· την περίπτωση ιε της παρ.1 του άρθρου 72 του Ν.3852/2010
· την παρ. 3 του άρθρου 281 του Ν.3463/06

· το γεγονός ότι στο Δήμο δεν έχουν προσληφθεί δικηγόροι, με μηνιαία  αντιμισθία στο Δήμο, (είτε αυτοί που έχουν προσληφθεί δεν έχουν δικαίωμα να παρίστανται σε ανώτατα  δικαστήρια)

· τον Κώδικα περί Δικηγόρων

ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ 

Α. Αναθέτει   1. Nα συντάξει γνωμοδότηση προς την Οικονομική Επιτροπή για το ορθό της απόφασης του Δήμου για κατάργηση της δίκης με την Εταιρεία Καρανικολάου Ηλίας – Μπάκας Δημήτριος Ο.Ε. Με τον διακριτικό τίτλο ARGO OE . 2.Να αποστείλει εξώδικα στην εν λόγω εταιρεία για κατάργηση της δίκης από πλευράς του Δήμου και να αποδεχθεί την κατάργηση της αντίθετης αίτησης για οριστική τιμή μονάδας αποζημιώσεως.

3. Να παραστεί στο δικαστήριο στην δικάσιμο της 10-2-2017 για να παραιτηθεί από την εκρεμούσα αίτηση για οριστική τιμή μονάδας αποζημίωσης και να αποδεχθεί την παραίτηση της αντίθετης αίτησης της Εταιρείας Καρανικολάου Ηλίας – Μπάκας Δημήτριος Ο.Ε. Με τον διακριτικό τίτλο ARGO OE  στην δικηγόρο, ΚΥΡΙΑΚΟΥ ΔΙΑΜΑΝΤΟΥΛΑ την οποία προσλαμβάνει ως πληρεξούσιο δικηγόρο των παραπάνω  υποθέσεων.    
Β. Ο καθορισμός της αμοιβής του παραπάνω δικηγόρου θα γίνει με βάση τις νόμιμες δικηγορικές αμοιβές, όπως προσδιορίζονται από την προαναφερόμενη ισχύουσα ΚΥΑ. 

Αφού αναγνώστηκε το πρακτικό αυτό υπογράφεται ως ακολούθως.

	Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ
	ΤΑ   ΜΕΛΗ



ΑΚΡΙΒΕΣ ΑΝΤΙΓΡΑΦΟ

Ο ΔΗΜΑΡΧΟΣ
Βίτσας Αθανάσιος ΑΔΑ: ΩΞΤ2Ω1Λ-Ρ6Ι                                                                                                                                                                                       
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ                                            

ΝΟΜΟΣ ΕΒΡΟΥ 
                                        
ΔΗΜΟΣ ΣΑΜΟΘΡΑΚΗΣ
                                                      
Aρίθμ πρωτ: 6013/2-12-2016
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ

Από το Πρακτικό 28/1-12-2016 της συνεδρίασης της Οικονομικής επιτροπής του Δήμου Σαμοθράκης
Στη Σαμοθράκη, σήμερα, 1-12-2016  και ώρα 13:30 στο Δημοτικό Κατάστημα του Δήμου  Σαμοθράκης συνήλθε σε τακτική συνεδρίαση η Οικονομική Επιτροπή,ύστερα από την 5459/4-11-201 πρόσκληση του Προέδρου, που επιδόθηκε νόμιμα με αποδεικτικό στους συμβούλους, σύμφωνα με το άρθρο 75 του Ν.3852/10. 

ΘΕΜΑ 4o:  Απόφαση Οικονομικής Επιτροπής για κατάργηση δίκης και δικαστικό συμβιβασμό με Εταιρεία Π.KΩΤΟΥΛΑΣ-Κ ΒΗΚΑΣ ΟΕ ΕΜΠΟΡΙΟ ΑΝΤΑΛΑΚΤΙΚΩΝ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ ΣΥΝΕΡΓΕΙΟ ΕΠΙΣΚΕΥΗΣ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ  (άρθρο 72 παρ.1εδ.ιδ του Ν3852/2010)
Aριθμ. Απόφ. :132
Αφού διαπιστώθηκε νόμιμη απαρτία, δηλαδή σε σύνολο επτά  (7) μελών βρέθηκαν παρόντα τα παρακάτω τέσσερα (4) μέλη:

	             ΠΑΡΟΝΤΕΣ
	             ΑΠΟΝΤΕΣ

	1.
BΙΤΣΑΣ ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ
	1.MIΣENTOY ANNA

	2.
ΒΟΓΙΑΤΖΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ
	2. ΣΚΑΡΛΑΤΙΔΗΣ ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ

	3.
ΓΑΛΑΤΟΥΜΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ
	3.ΣΤΕΡΓΙΟΥ ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ

	4.
BΑΒΟΥΡΑ ΕΥΑΓΓΕΛΙΑ
	

	
	(δεν προσήλθαν αν και κλήθηκαν νόμιμα)


Τα πρακτικά τηρήθηκαν από την κ. Βραχιώλια Ευαγγελία.
Αποφασίζουν ομόφωνα

¨. Ο Πρόεδρος εισηγούμενος το 4ο  θέμα  έθεσε υπόψιν των μελών της  της Οικονομικής Επιτροπής τα εξής:
Σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 72 παρ.1 ιδ του Ν. 3852/2010 η Οικονομική Επιτροπή αποφασίζει για το δικαστικό συμβιβασμό ή κατάργηση της δίκης που έχουν αντικείμενο μέχρι του ποσού 30.000,00 Ευρώ και εισηγείται στο Δημοτικό Συμβούλιο για τον εξώδικο συμβιβασμό ή την κατάργηση της δίκης που έχουν αντικείμενο που υπερβαίνει το παραπάνω ποσό. Επίσης σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ. 2 του άρθρου 72 του Ν. 3852/2010, για τις περιπτώσεις ιβ,ιγ,και ιδ, της προηγούμενης παραγράφου, η απόφαση λαμβάνεται ύστερα από γνωμοδότηση δικηγόρου, η ανυπαρξία της οποίας συνεπάγεται ακυρότητα της απόφασης.

Με την απόφαση 130/2016 της Οικονομικής Επιτροπής ορίσαμε πληρεξούσιο δικηγόρο προκειμένου να παραστεί για λογαριασμό του Δήμου    κατά την εκδίκαση της έφεσης κατά της 76/2009  απόφασης του Πολυμελούς  Πρωτοδικείου Αλεξ/πόλης και να παραιτηθεί του Δικογράφου από την ως άνω έφεση.

Στην συνέχεια ο Πρόεδρος έθεσε υπ' οψιν των μελών της οικονομικής Επιτροπής τα εξής:

1.Την ένδικη απόφαση 76/2009 του Μονομελούς Πρωτοδικείου Αλεξ/πόλης.

2.Την αίτηση συμβιβασμού της Εταιρεία Π.KΩΤΟΥΛΑΣ-Κ ΒΗΚΑΣ ΟΕ ΕΜΠΟΡΙΟ ΑΝΤΑΛΑΚΤΙΚΩΝ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ ΣΥΝΕΡΓΕΙΟ ΕΠΙΣΚΕΥΗΣ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ  για συμβιβασμό μέσω του εκαθαριστού της αξιώνοντας μονο την καταβολή του επιδικασθέντος κεφαλαίου .

3. Την από 30-11-2016 γνωμοδότηση της Νομικού Συμβούλου του Δήμου Σαμοθράκης Σιδηροπούλου Ζωής σύμφωνα με την οποία και λαμβάνοντας υπόψη τις παραπάνω διατάξεις:

Όπως είναι γνωστόν σ  εσάς η εταιρία   Π.ΚΩΤΟΥΛΑΣ –Κ. ΒΗΚΑΣ ΟΕ ΕΜΠΟΡΙΟ ΑΝΤΑΛ/ΚΩΝ ΑΥΤ/ΤΩΝ ΣΥΝΕΡΓΕΙΟ ΕΠΙΣΚΕΥΗΣ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ   άσκησε  ενώπιων του Πολυμελούς Πρωτοδικείου Αλεξ/πολης  ,  εναντίον της  τότε δημοτικής επιχείρησης με την επωνυμία   ΔΕΑΣ την από 31-5-2007 αγωγή της δια της οποίας αξίωνε την  καταβολή σ αυτή του ποσού των  102.441,50 Ευρώ,  με τον νόμιμο τόκο από την επίδοση της αγωγής ( 20-7-2007)  ,  επικαλούμενη  θετική και αποθετική ζημιά την οποία υπέστη   από την καθυστερημένη επιστροφή  αγορασθέντος  εκ μέρους της ανωτέρω δημοτικής επιχειρήσεως,

Επι της ανωτέρω αγωγής συζητήσεως γενομένης εξεδόθη η υπ αριθ.  76/2009 απόφαση του άνω   δικαστηρίου με την οποία έγινε εν μέρει δέκτη η αγωγή της  και υποχρεώθηκε η ανωτέρω δημοτική επιχείρηση στην καταβολή του ποσού των  21.221,50 Ευρώ με τον νόμιμο τόκο από την επίδοση της αγωγής καθώς και στην καταβολή μέρους της δικαστικής δαπάνης ποσού  600 Ευρώ .  

Κατά του κύρους   της ανωτέρω αποφάσεως  ασκήθηκε εκ μέρους μας η  από  4-7-2009  έφεση μας    και η οποία  έφεση    δεν έχει συζητηθεί ακόμη αφού η συζήτηση της ματαιώθηκε   πολλές φορές  ( μετατροπή τη εταιρίας ,θεση σε εκκαθάριση  , ματαίωση λογω εκλογών  κ.λ.π.) 

Ήδη η ανωτέρω εταιρία,  η οποία τελεί σε  εκκαθάριση  και   μέσω του εκκαθαριστού της  ,   υπέβαλε  σ εσάς   αίτηση  συμβιβασμού με την οποία  αξιώνει την εις αυτήν καταβολή του επιδικασθέντος κεφαλαίου και παραιτείται από την αξίωση καταβολής των νόμιμων    τόκων υπερημερίας  οι οποίοι σημειωτέον μέχρι σήμερα ανέρχονται εις το ποσό των ………………….καθως και της επιδικασθεισης δικαστικής δαπάνης ποσου 600 Ευρω . 

Εν όψει της ανωτέρω  αιτήσεως και λαμβανομένου υπ όψιν ότι οι ισχυρισμοί της εφεσεως  μας αναφορικά με το επιδικασθέν τελικώς   υπό του δικαστηρίου ποσό των 21.221,50 Ευρω ,  δεν  έχουν βάσιμα νομικά και πραγματικά ερείσματα   και μετά από την  παραίτηση εκ μέρους της ενάγουσας  από ένα τόσο μεγάλο  ποσό ,φρονώ ότι  προς το συμφέρον του  Δήμου είναι η αποδοχή της συμβιβαστικής προτάσεως η οποία  είναι συμφέρουσα  για τον Δήμο,   διότι σε αντίθετη περίπτωση  υπάρχει βάσιμη πιθανότητα να κληθεί να απορριφτεί η έφεση μας και να υποχρεωθεί  να  καταβάλλει με την τελεσίδικη  κρίση του δικαστηρίου το ανωτέρω  επιδικασθέν κεφάλαιο , προσαυξημένο με το  νόμιμο τόκο υπερημερίας  κατά τον χρόνο εξοφλήσεως  και επιπλέον   δεν θα παραστεί  ανάγκη να παραστούμε  εις το δικαστήριο  για την εκδίκαση της εφέσεως μας , δαπάνη  ύψους  περίπου 800 Ευρώ  .- 

Η υλοποίηση της συμβιβαστικής επιλύσεως θα ολοκληρωθεί με την εκ μέρους μας παραίτηση με εξώδικο επιστολή από το δικογραφο της εφέσεως μας ,   που θα κοινοποιηθεί στους διορισθέντες εκκαθαριστές της εταιρίας  και την υπογραφή  σχετικής εξοφλητικής  απόδειξης εκ μέρους των εκκαθαριστών  της εταιρίας .-
Με βάση τα παραπάνω σας καλώ να ψηφίσουμε σχετικά.

Η Οικονομική Επιτροπή, ύστερα από διαλογική συζήτηση και λαμβάνοντας υπόψη :Την εισήγηση του Προέδρου, τις σχετικές διατάξεις, την απόφαση 76/2009, Την αίτηση συμβιβασμού της Εταιρεία Π.KΩΤΟΥΛΑΣ-Κ ΒΗΚΑΣ ΟΕ ΕΜΠΟΡΙΟ ΑΝΤΑΛΑΚΤΙΚΩΝ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ ΣΥΝΕΡΓΕΙΟ ΕΠΙΣΚΕΥΗΣ ΑΥΤΟΚΙΝΗΤΩΝ  μέσω του εκαθαριστού της,   την γνωμοδότηση της Νομικού συμβούλου του Δήμου Σαμοθράκης Σιδηροπούλου Ζωής.
ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ  ΟΜΟΦΩΝΑ
Α. Αναθέτει στην δικηγόρο Κα Ζωή Σιδηροπούλου την υλοποίηση της συμβιβαστικής επιλύσεως που θα ολοκληρωθεί με την εκ μέρους μας παραίτηση με εξώδικο επιστολή από το δικόγραφο της εφέσεως μας ,   που θα κοινοποιηθεί στους διορισθέντες εκκαθαριστές της εταιρίας  και την υπογραφή  σχετικής εξοφλητικής  απόδειξης εκ μέρους των εκκαθαριστών  της εταιρίας,σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ. 2 του άρθρου 72 του Ν. 3852/2010, για τις περιπτώσεις ιβ,ιγ,και ιδ, την κατάργηση της δίκης και τον δικαστικό συμβιβασμό  όπως ακριβώς περιγράφονται στην γνωμοδότηση του Νομικού Συμβούλου του Δήμου Σαμοθράκης Ζωής Σιδηροπούλου.
Αφού αναγνώστηκε το πρακτικό αυτό υπογράφεται ως ακολούθως.

	Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ
	ΤΑ   ΜΕΛΗ



ΑΚΡΙΒΕΣ ΑΝΤΙΓΡΑΦΟ

Ο  ΠΡΟΕΔΡΟΣ

Βίτσας Αθανάσιος                                                                                                                                                                                     ΑΝΑΡΤΗΤΕΑ ΣΤΟ ΔΙΑΔΙΚΤΥΟ 
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ                                        ΑΔΑ: ΩΡΩΜΩ1Λ-0ΡΩ       

ΝΟΜΟΣ ΕΒΡΟΥ 
                                        
ΔΗΜΟΣ ΣΑΜΟΘΡΑΚΗΣ
                                                      
Aρίθμ πρωτ: 6014/5-12-2016
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ

Από το Πρακτικό 28/1-12-2016 της συνεδρίασης της Οικονομικής επιτροπής του Δήμου Σαμοθράκης
Στη Σαμοθράκη, σήμερα, 1-12-2016  και ώρα 13:30 στο Δημοτικό Κατάστημα του Δήμου  Σαμοθράκης συνήλθε σε τακτική συνεδρίαση η Οικονομική Επιτροπή ,  ύστερα από την 5459/4-11-201 πρόσκληση του Προέδρου, που επιδόθηκε νόμιμα με αποδεικτικό στους συμβούλους, σύμφωνα με το άρθρο 75 του Ν.3852/10. 

ΘΕΜΑ 5o:  Εισήγηση Οικονομικής Επιτροπής για κατάργηση δίκης και δικαστικό συμβιβασμό με Εταιρεία ΚΑΡΑΝΙΚΟΛΑΟΥ ΗΛΙΑ και ΜΠΑΚΑ ΔΗΜΗΤΡΙΟΥ  Ο.Ε.,ARGO OE. (άρθρο 72 παρ.1εδ.ιδ του Ν3852/2010)
Aριθμ. Απόφ. :133
Αφού διαπιστώθηκε νόμιμη απαρτία, δηλαδή σε σύνολο επτά  (7) μελών βρέθηκαν παρόντα τα παρακάτω τέσσερα (4) μέλη:

	             ΠΑΡΟΝΤΕΣ
	             ΑΠΟΝΤΕΣ

	1.
BΙΤΣΑΣ ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ
	1.MIΣENTOY ANNA

	2.
ΒΟΓΙΑΤΖΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ
	2. ΣΚΑΡΛΑΤΙΔΗΣ ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ

	3.
ΓΑΛΑΤΟΥΜΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ
	3.ΣΤΕΡΓΙΟΥ ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ

	4.
BΑΒΟΥΡΑ ΕΥΑΓΓΕΛΙΑ
	

	
	(δεν προσήλθαν αν και κλήθηκαν νόμιμα)


Τα πρακτικά τηρήθηκαν από την κ. Βραχιώλια Ευαγγελία.
Αποφασίζουν ομόφωνα

¨. Ο Πρόεδρος εισηγούμενος το 5ο  θέμα  έθεσε υπόψιν των μελών της  της Οικονομικής Επιτροπής τα εξής:
Σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 72 παρ.1 ιδ του Ν. 3852/2010 η Οικονομική Επιτροπή αποφασίζει για το δικαστικό συμβιβασμό ή κατάργηση της δίκης που έχουν αντικείμενο μέχρι του ποσού 30.000,00 Ευρώ και εισηγείται στο Δημοτικό Συμβούλιο για τον εξώδικο συμβιβασμό ή την κατάργηση της δίκης που έχουν αντικείμενο που υπερβαίνει το παραπάνω ποσό. Επίσης σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ. 2 του άρθρου 72 του Ν. 3852/2010, για τις περιπτώσεις ιβ,ιγ,και ιδ, της προηγούμενης παραγράφου, η απόφαση λαμβάνεται ύστερα από γνωμοδότηση δικηγόρου, η ανυπαρξία της οποίας συνεπάγεται ακυρότητα της απόφασης.

Με την απόφαση 131/2016 της Οικονομικής Επιτροπής ορίσαμε πληρεξούσιο δικηγόρο προκειμένου να παραστεί για λογαριασμό του Δήμου ενώπιον του Τριμελούς Εφετείου Θράκης στις 10-2-2017 κατά την εκδίκαση της έφεσης κατά της 125/2014  απόφασης του Μονομελούς Πρωτοδικείου Αλεξ/πόλης και να παραιτηθεί του Δικογράφου από την ως άνω έφεση.

Στην συνέχεια ο Πρόεδρος έθεσε υπ' οψιν των μελών της οικονομικής Επιτροπής τα εξής:

1.Την ένδικη απόφαση 125/2014 του Μονομελούς Πρωτοδικείου Αλεξ/πόλης.

2.Την πρόταση του Δημάρχου για συμβιβασμό και την αποδοχή αυτής από την εταιρεία ΚΑΡΑΝΙΚΟΛΑΟΥ ΗΛΙΑΣ – ΜΠΑΚΑΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΟΕ  η οποία συμφωνήθηκε και από τις δύο πλευρές.

3. Την από 28-11-2016 γνωμοδότηση της Νομικού Συμβούλου του Δήμου Σαμοθράκης ΚΥΡΙΑΚΟΥ ΔΙΑΜΑΝΤΟΥΛΑ. σύμφωνα με την οποία και λαμβάνοντας υπόψη τις παραπάνω διατάξεις:

 ''έλαβα υπ όψιν μου την πρόταση του κ. Δημάρχου για συμβιβασμό και την αποδοχή αυτής εκ μέρους της εταιρείας ΚΑΡΑΝΙΚΟΛΑΟΥ ΗΛΙΑΣ-ΜΠΑΚΑΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΟΕ η οποία συμφωνήθηκε ακαι από τις δύο πλευρές ακι είναι η κάτωθι <<Καταργούνται από το Τριμελές Εφετείο Θράκης στις 10-2-2017 και οι δύο αντίθετες αιτήσεις για προσδιορισμό οριστικής τιμής μονάδας 1) του Δήμου Σαμοθράκης εναντίων της εταιρείας   ΚΑΡΑΝΙΚΟΛΑΟΥ ΗΛΙΑΣ-ΜΠΑΚΑΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΟΕ και 2)  ΚΑΡΑΝΙΚΟΛΑΟΥ ΗΛΙΑΣ-ΜΠΑΚΑΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΟΕ  κατά του Δήμου Σαμοθράκης,καθ όσον η πρόταση είναι συμφέρουσα για τον δήμο και πρέπει να δεχθεί ο Δήμος την υπ αρ. 125/2014 απόφαση του Μονομελούς Πρωτοδικείου Αλεξανδρούπολης με τιμή μονάδας αποζημιώσεως 120 ευρώ ανά τμ, και να δοθεί η δικαστική δαπάνη για τους κάτωθι λόγους:

1. η υπ' αριθμ 125/2014 απόφαση του Μονομελούς Πρωτοδικείου Αλεξανδρούπολης, προσδιόρισε το ποσό των 120 ευρώ ανά τμ. Έναντι του ποσού των 250 ευρώ που ζητούσε η εταιρεία  ΚΑΡΑΝΙΚΟΛΑΟΥ ΗΛΙΑΣ-ΜΠΑΚΑΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΟΕ και η αποζημίωση σύμφωνα με την απόφαση ανέρχεται στο ποσό των 1259,27 τμ χ 120 ευρώ ανά τμ.=151.112,40 ευρώ (ποσοστό εδάφους 62,50%εξ αδιαιρέτου )

2. δεν αποχαρακτηρίστηκε η απαλλοτρίωσης εκ μέρους της ομόρρυθμης εταιρείας σύμφωνα με το Ν4351/2014 ενώ είχε το δικαίωμα να το κάνει αυτό η εταιρεία καθ' όσον παρήλθε ο απαιτούμενος χρόνος από την ημέρα που δημοσιεύθηκε η υπ' αριθμ 125/2014 απόφαση, πέρασε το δεκαοχτάμηνο που έπρεπε να κατατεθεί η αποζημίωση από τον Δήμο Σαμοθράκης στο Παρακαταθηκών και Δανείων, και επί πλέον παρήλθε και ο απαιτούμενος χρόνος που δημοσιεύθηκε για το ως άνω οικόπεδο με το από 18-5-1992 διάταγμα ρυμοτομίας με απόφαση του Νομάρχη Ι 4443/20-3-1992 ΦΕΚ458/Δ/18-5-1992 και μετά την ολοκλήρωση της υπ' αρίθμ. 2/Ι 1651/26-9-1995 πράξη εφαρμογής αραιοδομημένων  τμημάτων οικισμού Καμαριώτισσας του Δήμου Σαμοθράκης του Ν. Έβρου που μεταγράφηκε νόμιμα στον τόμο 73 με αυξ. Αριθμ. 34 στα βιβλία μεταγραφών του Υποθηκοφυλακείου Σαμοθράκης, η οποία στη συνέχεια διορθώθηκε με την υπ' αριθμ. Ι 3375/21-7-2008 απόφαση του Νομάρχη Έβρου που μεταγράφηκε στον τόμο 113 με αυξ. Αριθμ. 62 στα βιβλία μεταγραφών του Υποθηκοφυλακείου Σαμοθράκης και 

3 . η εναπομείνασα έκταση του Δήμου  την οποία πήρε ως εισφορά σε γη δεν είναι επαρκής για να χρησιμοποιηθεί ως πάρκο, χώρος εκδηλώσεων και χώρος στάθμευσης αυτοκινήτων καθ' όσον η συγκεκριμένη έκταση ανέρχεται σε 737 τμ. Και είναι μικρή η έκταση αυτή για τον χώρο που θέλει να τον χρησιμοποιήσει ο Δήμος Σαμοθράκης.

Σημειωτέον  ότι δεν υπάρχει άλλος χώρος κεντρικός και και μάλιστα στην παραλία της Καμαριώτισσα για να χρησιμοποιηθεί ως χώρος αναψυχής, ως πνεύμονας πρασίνου και χώρος στάθμευσης αυτοκινήτων και είναι η μοναδική ευκαιρία να αποκτήσει τον χώρο αυτόν ο Δήμος Σαμοθράκης για τον σκοπό για τον οποίο θέλει να τον χρησιμοποιήσει γι αυτό πρέπει να καθαρίσει τα σκουπίδια που βρίσκονται στον χώρο αυτό και να καθαρίσει τα πεταμένα παλιά σίδερα και είναι δίκαιη η απαίτηση αυτή της εταιρείας  ΚΑΡΑΝΙΚΟΛΑΟΥ ΗΛΙΑΣ-ΜΠΑΚΑΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΟΕ και δεν πρέπει να γίνει ο αποχαρακτηρισμός της έκτασης των 737 τμ. Που ανήκει στο Δήμο, αλλά ούτε να γίνει αποχαρακτηρισμός και για την υπόλοιπη έκταση των 37,50% εξ' αδιαιρέτου που ανήκε στην Μαλαματίνα Μυρσίνη.

ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ
που ευνοούν τον Δήμο Σαμοθράκης, γνωμοδοτώ προς την Οικονομική Επιτροπή,  προκειμένου να εισηγηθεί προς το Δημοτικό Συμβουλίου του Δήμου Σαμοθράκης, την λήψη απόφασης έγκρισης κατάργισης της δίκης στο Τριμελές Εφετείο Θράκης και αποδοχής της κατάργησης της δίκης από την εταιρεία  ΚΑΡΑΝΙΚΟΛΑΟΥ ΗΛΙΑΣ-ΜΠΑΚΑΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΟΕ  στην δικάσιμο της 10-2-2017.
Με βάση τα παραπάνω σας καλώ να ψηφίσουμε σχετικά.

Η Οικονομική Επιτροπή, ύστερα από διαλογική συζήτηση και λαμβάνοντας υπόψη :Την εισήγηση του Προέδρου, τις σχετικές διατάξεις, την απόφαση 125/2014, Την πρόταση του Δημάρχου για συμβιβασμό και την αποδοχή αυτής από την εταιρεία ΚΑΡΑΝΙΚΟΛΑΟΥ ΗΛΙΑΣ – ΜΠΑΚΑΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΟΕ  η οποία συμφωνήθηκε και από τις δύο πλευρές. την γνωμοδότηση της Νομικού συμβούλου Κυριακού Διαμαντούλα.
ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ  ΟΜΟΦΩΝΑ
Α. Εισηγείται προς το Δημοτικό Συμβούλιο,σύμφωνα με τις διατάξεις της παρ. 2 του άρθρου 72 του Ν. 3852/2010, για τις περιπτώσεις ιβ,ιγ,και ιδ, την κατάργηση της δίκης και τον δικαστικό συμβιβασμό την εταιρεία ΚΑΡΑΝΙΚΟΛΑΟΥ ΗΛΙΑΣ – ΜΠΑΚΑΣ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΟΕ  η οποία συμφωνήθηκε και από τις δύο πλευρές. όπως ακριβώς περιγράφονται στην γνωμοδότηση του Νομικού Συμβούλου του Δήμου Σαμοθράκης Κυριακού Διαμαντούλα.
Αφού αναγνώστηκε το πρακτικό αυτό υπογράφεται ως ακολούθως.

	Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ
	ΤΑ   ΜΕΛΗ



ΑΚΡΙΒΕΣ ΑΝΤΙΓΡΑΦΟ

Ο  ΠΡΟΕΔΡΟΣ

Βίτσας Αθανάσιος
 ΑΔΑ: Ω6Ψ3Ω1Λ-7Δ0 
ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
                                  

ΔΗΜΟΣ ΣΑΜΟΘΡAKHΣ 
ΝΟΜΟΣ ΕΒΡΟΥ                                                

ΑΡΙΘΜ. ΠΡΩΤ:6015/2-12-2016
ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ
Από το Πρακτικό 28//1-12-2016 της συνεδρίασης της Οικονομικής επιτροπής  του Δήμου Σαμοθράκης
Στη Σαμοθράκη, σήμερα, 1-12-2016 και ώρα 13:30 στο Δημοτικό Κατάστημα του Δήμου  Σαμοθράκης συνήλθε σε τακτική συνεδρίαση η Οικονομική Επιτροπή ,  ύστερα από 5828/25-11-2016 πρόσκληση του Προέδρου, που επιδόθηκε νόμιμα με αποδεικτικό στους συμβούλους, σύμφωνα με το άρθρο 75 του Ν.3852/10. 
ΘΕΜΑ: 6ο Περί έγκρισης δαπανών παγίας προκαταβολής.

Αριθμ.Αποφ.:134
Αφού διαπιστώθηκε νόμιμη απαρτία, δηλαδή σε σύνολο επτά (7) μελών βρέθηκαν παρόντα τα παρακάτω τέσσερα (4) μέλη:

	             ΠΑΡΟΝΤΕΣ
	             ΑΠΟΝΤΕΣ

	1. Βίτσας Αθανάσιος
	1. Σκαρλατίδης Αθανάσιος

	2. Γαλατούμος Νικόλαος
	2. Μισέντου – Φράγκου Άννα

	3. Βάβουρα Ευαγγελία
	3. Στεργίου Εμμανουήλ

	4. Βογιατζής Ιωάννης
	(δεν προσήλθαν αν και κλήθηκαν νόμιμα)

	
	

	
	

	
	


Τα πρακτικά τηρήθηκαν από την κ. Βραχιώλια Ευαγγελία.
 O Πρόεδρος εισηγούμενος το 6ο θέμα είπε τα εξής:

Στο άρθρο 35 του ΒΔ 17/5-15/6/1959 ορίζονται τα εξής:

«1. Χρηματικόν ένταλμαν παγίας προκαταβολής εκδίδεται κατά τας διατάξεις του άρθρου 180 του δημοτικού και κοινοτικού κώδικος. 

2. Απαραίτητος προϋπόθεσις πληρωμής δαπάνης τινός εκ της παγίας προκαταβολής τυγχάνει η ύπαρξις σχετικής πιστώσεως αναγραφομένης εν τω προυπολογισμώ. 

3. Ο διαχειριζόμενος την παγίαν προκαταβολήν υπάλληλος παραδίδει επί αποδείξει προσωπικώς εις τον δημοτικόν ταμίαν τα σχετικά δικαιολογητικά των γενομένων παρ’ αυτού πληρωμών, άτινα δέον να είναι πλήρη από απόψεως νομιμότητος συμφώνως προς τα άρθρα 11,12,13,14 και 26 του παρόντος. 

4. Ο δημοτικός ταμίας μετά τον έλεγχον των υποβληθέντων, αυτώ δικαιολογητικών καταβάλλει εις τον διαχειριζόμενον την παγίαν προκαταβολήν ίσον χρηματικόν ποσόν προς ανανέωσις ταύτης, ίνα ούτω παραμένη εις χείρας τούτου πάντοτε το χορηγηθέν δια της αποφάσεως του συμβουλίου ποσόν. 
5. Τα δικαιολογητικά ταύτα μετά τον προσήκοντα έλεγχον παρά της αρμοδίας λογιστικής υπηρεσίας, υποβάλλονται εις το δημοτικόν συμβούλιον προς έγκρισιν των γενομένων δαπανών, μεθ'ο εκδίδονται ισόποσα χρηματικά εντάλματα εις βάρος των εν τω προϋπολογισμώ προβλεπομένων οικείων πιστώσεων δι' εκάστην των δαπανών τούτων και επ' ονόματι των πληρωθέντων δικαιούχων, γενομένης μνείας επί των χρηματικών ενταλμάτων ότι η πληρωμή εγένετο μέσω του διαχειριζομένου την παγίαν προκαταβολήν υπαλλήλου. 

6. Κατά την λήξιν του οικονομικού έτους ο υπόλογος υπάλληλος καταθέτει το ληφθέν παρ’ αυτού δια παγίαν προκαταβολήν ποσόν εις το δημοτικόν και κοινοτικόν ταμείον. 

7. Κατά τα λοιπά επί της διαχειρίσεως και αποδόσεως της παγίας προκαταβολής παρά του υπολόγου, ισχύουσιν τα εν άρθ. 32,33,34 και 37 του παρόντος διαλαμβανόμενα.»

Με την αριθ. 19/2016  απόφαση της Οικονομικής επιτροπής συστάθηκε παγία προκαταβολή 2.000,00  € και ορίστηκε ο Χάιλας Δούκας  ως διαχειριστής αυτής. 

Με το αριθ. 5947/1-12-2016 αποδεικτικό ο ανωτέρω υπάλληλος παρέδωσε στην ταμειακή υπηρεσία τα δικαιολογητικά των δαπανών που έγιναν από την παγία προκαταβολή. Έπειτα από τον έλεγχο νομιμότητας των δικαιολογητικών ο ταμίας έθεσε αυτά υπόψη της Οικονομικής Επιτροπής, για την προβλεπόμενη έγκριση. 

Σύμφωνα με την περιπτ. δ παρ. 1 του άρθρου 72 του ν. 3852/2010, η οικονομική επιτροπή αποφασίζει για την έγκριση των δαπανών και τη διάθεση των πιστώσεων του  προϋπολογισμού. 

Η Οικονομική επιτροπή  αφού άκουσε τον Πρόεδρο και έλαβε υπόψη της:

· την απόφαση 19/2016  της Οικονομικής Επιτροπής με την οποία συστάθηκε παγία  προκαταβολή και ορίστηκε ο διαχειριστής αυτής 

· το άρθρο 173 του Δημοτικού και Κοινοτικού Κώδικα (Ν. 3463/06)

· την περιπτ. δ παρ. 1 του άρθρου 72 του ν. 3852/2010

· το αριθ. 154 Β/2016 χρηματικό ένταλμα με το οποίο εισπράχθηκε η παγία προκαταβολή από το διαχειριστή αυτής

· το άρθρο 37 του ΒΔ 17/5-15/6/1959

· τα δικαιολογητικά των δαπανών που έγιναν από την παγία  προκαταβολή ,

ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ
1. Εγκρίνει τις δαπάνες που έγιναν από την παγία προκαταβολή. 

2. Διαθέτει τις κάτωθι πιστώσεις του προϋπολογισμού οικ. Έτους 2016  και εγκρίνει την έκδοση ισόποσων χρηματικών ενταλμάτων, επ' ονόματι των πληρωθέντων δικαιούχων, με ειδική επισήμανση επί των χρηματικών ενταλμάτων ότι η πληρωμή έγινε μέσω του διαχειριζομένου την παγία προκαταβολή υπαλλήλου, για τους κάτωθι κωδικούς αριθμούς: 

	Α.Α
	ΑΙΤΙΟΛΟΓΙΑ ΔΑΠΑΝΗΣ 
	Αριθ. Παραστατικού 
	ΕΠΩΝΥΜΙΑ/ ΟΝΟΜΑΤΕΠΩΝΥΜΟ  ΔΙΚΑΙΟΥΧΟΥ 
	ΠΟΣΟ σε €
	Κ.Α. προϋπολογισμού 

	1

	Aμοιβές ΚΤΕΟ
	5516-5517
	ΙΚΤΕΟ ΕΒΡΟΥ ΕΠΕ
	57,50
	00/6117.02

	2
	Αμοιβές ΚΤΕΟ
	Παράβολο  1227-0091
	Παράβολο ΚΤΕΟ
	73
	00/6117.02

	3
	Λοιπές προμήθειες ειδών γραφείου ΚΔΑΠ
	21315
	JUMBO
	20,61
	10/6614.01

	4
	Προμήθεια λοιπού υλικού
	Τιμ κ  927,931,932,937
	ΜΠΑΤΖΙΚΩΣΤΑ ΓΕΩΡΓΙΟ
	144,53
	10/6654.01

	5
	Λοιπές προμήθειες ειδών γραφείου
	374910
	vollhaus
	100,00
	10/6614.01

	6
	Λοιπές προμήθειες ειδών γραφείου
	ΤΔΑ42
	Δαρούση Δημήτριο
	26
	10/6614.01

	7
	Λοιπές προμήθειες ειδών γραφείου
	ΤΔΑ 61
	Κουλούσια μαργαρίτη ΠΡΑΞΗ
	125,00
	10/6614.01

	8
	Λοιπές προμήθειες ειδών γραφείου
	ΤΠΥ884
	Κικίδου Ελένη
	99,68
	10/6614.01

	9
	Μεταφορές εν γένει
	Φορτωτική 1551
	ΑΓΙΟΣ ΕΥΣΤΑΘΙΟΣ ΝΑΥΤΙΚΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ
	10
	10/6414.01

	10
	Αμοιβές νομικών και συμβολαιογράφων
	44
	Κολούσια Μαργαρίτη
	130
	00/6111.01

	11
	Αμοιβές νομικών και συμβολαιογράφων
	ΤΠΥ334,330
	Παναγιώτου Σταύρο
	99,99
	00/6111.01

	12
	Αμοιβές νομικών και συμβολαιογράφων
	ΑΠΥ 1208 
	Καλλινάκη Μαρία
	101,00
	00/6111.01

	13
	Ανταλλακτικά λοιπών μηχανημάτων
	ΤΔΑ1697-8
	POWER ELEKTRONICS CONTROL
	28,43
	10/6672.01

	14
	Aμοιβές ΚΤΕΟ
	5516
	ΙΚΤΕΟ ΕΒΡΟΥ ΕΠΕ
	57,50
	00/6117.02

	
	Ανταλλακτικά λοιπών μηχανημάτων
	ΤΔΑ1698
	POWER ELEKTRONICS CONTROL
	19,31
	10/6672.01

	
	Λοιπές προμήθειες ειδών γραφείου
	374909
	vollhaus
	110,00
	10/6614.01

	
	Λοιπές προμήθειες ειδών γραφείου
	ΤΔΑ 63
	Κουλούσια Mαργαρίτη ΠΡΑΞΗ
	125,00
	10/6614.01

	
	Αμοιβές νομικών και συμβολαιογράφων
	ΤΠΥ330
	Παναγιώτου Σταύρο
	74,40
	00/6111.01

	
	Αμοιβές νομικών και συμβολαιογράφων
	ΑΠΥ 1060
	Καλλινάκη Μαρία
	16,00
	00/6111.01

	
	Αμοιβές νομικών και συμβολαιογράφων
	ΑΠΥ 1198
	Καλλινάκη Μαρία
	213,00
	00/6111.01

	
	Αμοιβές νομικών και συμβολαιογράφων
	ΑΠΥ 1213
	Καλλινάκη Μαρία
	159,00
	00/6111.01

	
	Αμοιβές νομικών και συμβολαιογράφων
	ΑΠΥ 1093
	Καλλινάκη Μαρία
	25,00
	00/6111.01

	
	Αμοιβές νομικών και συμβολαιογράφων
	ΑΠY1207 
	Καλλινάκη Μαρία
	23,00
	00/6111.01

	
	Αμοιβές νομικών και συμβολαιογράφων
	ΑΠΥ 491
	Καλλινάκη Μαρία
	33,40
	00/6111.01

	
	
	
	
	
	


Αφού αναγνώσθηκε το πρακτικό αυτό υπογράφεται ως ακολούθως.

	Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ
	ΤΑ   ΜΕΛΗ



ΑΚΡΙΒΕΣ ΑΝΤΙΓΡΑΦΟ
O ΔΗΜΑΡΧΟΣ
Βίτσας Αθανάσιος
